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公司频繁欠债
更换法定代表人就能脱责吗？

海口陈女士咨询：因涉及多起案件拒不执行，某公司被列为失
信被执行人。该公司每隔一两年就更换一次法定代表人。请问，
现公司法定代表人被列为失信被执行人后，原法定代表人是否就
能逍遥法外了？

解答：根据最高人民法院《关于适用〈中华人民共和国公司法〉
若干问题的规定（三）》第二十六条规定，公司债权人以登记于公司
登记机关的股东未履行出资义务为由，请求其对公司债务不能清偿
的部分在未出资本息范围内承担补充赔偿责任，股东以其仅为名义
股东而非实际出资人为由进行抗辩的，法院不予支持。名义股东根
据前款规定承担赔偿责任后，向实际出资人追偿的，法院应予支持。

因此，如果股东未履行实际出资义务，应对公司债务在未出资
范围内承担赔偿责任。建议你在诉讼时，将未足额出资的股东，包
括法定代表人列为共同被告，以便在执行程序中可向其追索赔偿。

楼盘无预售证
购房者能否退房退款？

海口蔡先生咨询：我在某楼盘预定了一套商品房，交了15万
元订金。销售人员要求我签订承诺书，承诺在规定日期内交纳房
屋首付款。后来我得知，该楼盘目前仍未取得预售证。我就到开
发商处签订了一个退房协议。可现在销售人员不肯退订金。请
问，我有权要回订金吗？

解答：《中华人民共和国城市房地产管理法》第四十五条第四款
规定，商品房预售应向县级以上政府房产管理部门办理预售登记，
取得商品房预售许可证明。商品房预售人应按照国家有关规定，将
预售合同报县级以上政府房产管理部门和土地管理部门登记备案。

《城市商品房预售管理办法》规定，商品房预售实行许可证制
度，开发经营企业进行商品房预售，应向城市、县房地产管理部门办
理预售登记，取得《商品房预售许可证》。未取得《商品房预售许可
证》的，不得进行商品房预售。

开发商在未取得《商品房预售许可证》的情况下向你收取订金，
属商品房预售的变相形式，其行为违法。既然订金收取本身违反法
律规定，你有权要求开发商及时退还订金。

伪造证明购房
购房者构成骗取贷款罪吗？

海口林先生咨询：我家有一套二手房。不久前与人交易时，买
家无购房资格，和中介伪造社保证明骗取了贷款。现涉案房产已
完成交易，产权证也下来了，买家开始正常还款。请问，这种情况
下，买家的行为构成骗贷罪吗？卖家能举报或报警吗？

解答：根据《中华人民共和国刑法》第一百七十五条之一规定，
以欺骗手段取得银行或其他金融机构贷款、票据承兑、信用证、保函
等，给银行或其他金融机构造成重大损失的，处三年以下有期徒刑
或拘役，并处或单处罚金；给银行或其他金融机构造成特别重大损
失或有其他特别严重情节的，处三年以上七年以下有期徒刑，并处
罚金。单位犯前款罪的，对单位判处罚金，并对其直接负责的主管
人员和其他直接责任人员，依照前款的规定处罚。

因此，如果买家是以非法占有为目的骗取贷款，就涉嫌犯罪；但
如果买方在贷款过程中提供的担保是真实的，也在正常归还贷款，这
种情况下，不宜认定其贷款诈骗。你可向银行和监管部门反映情况。

拍照时路人入镜
拍摄者算不算侵权？

海口李先生咨询：我旅行时喜欢拍摄一些风景照，但有时会有
路人入镜。请问，这种行为算不算侵犯他人肖像权？

解答：《中华人民共和国民法典》规定，任何组织或者个人不得以
丑化、污损，或者利用信息技术手段伪造等方式侵害他人的肖像权。
未经肖像权人同意，不得制作、使用、公开肖像权人的肖像，但是法律
另有规定的除外。未经肖像权人同意，肖像作品权利人不得以发表、
复制、发行、出租、展览等方式使用或者公开肖像权人的肖像。

《中华人民共和国民法典》同时规定，合理实施下列行为的，可
以不经肖像权人同意：(一)为个人学习、艺术欣赏、课堂教学或者科
学研究，在必要范围内使用肖像权人已经公开的肖像；(二)为实施
新闻报道，不可避免地制作、使用、公开肖像权人的肖像；(三)为依
法履行职责，国家机关在必要范围内制作、使用、公开肖像权人的肖
像；(四)为展示特定公共环境，不可避免地制作、使用、公开肖像权
人的肖像；(五)为维护公共利益或者肖像权人合法权益，制作、使
用、公开肖像权人的肖像的其他行为。

也就是说，如果只是拍摄风景，而不是专门以某个特定的人作
为对象，这种“偶然入镜”不会构成侵权。

（李成沿整理）
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三亚市南某公司于 2005 年注册成立。其法定代表人为股东之一即冯国峰
（化名），另一股东为宏某公司，两股东的出资占比均为 50％。因宏某公司认为股
东会机制已失灵，如果公司继续存续，将给宏某公司造成重大损失，且公司股东
僵局已无法通过其他途径予以解决，遂向三亚市中级人民法院起诉，请求依法解
散南某公司。最终，一审、二审法院均判决支持解散该公司。

■本报记者 王巍

4名“熊孩子”偷车骑乘酿事故

小辉、小欢、小豪和小宝均系某中学的
走读生。一天下午放学后，4人走到一家电
动车行门口时，萌生了“借”一辆电动车一起
兜风的想法。随后，4人趁车行老板不注意，
将停在门口的一辆二轮电动车骑走，随后以
轮流驾驶的方式从学校开始行驶。小辉驾
驶该车途经文昌市某大桥路段处时，由于操
作不当，轮胎侧滑，致使车辆发生侧翻，造成
小宝和小辉受伤及电动车损坏的交通事
故。经文昌市公安局交通管理大队认定，小
辉承担事故的全部责任，小欢、小豪、小宝不
承担事故责任。

小宝受伤后被送院治疗，经医生诊断为
股骨骨折、左小腿多处挫伤。小宝住院12天
期间，产生医疗费4.1万余元，雇请护工护理
费1700元。因小宝与小辉两家人就赔偿事
宜协商未果，小宝父母作为法定代理人，以小
宝的名义将小辉及其父母莫某、王某诉至文
昌法院。

两名孩子监护人
未尽职责分别担责

文昌法院经审理认为，无民事行为能力

人、限制民事行为能力人造成他人损害的，由
监护人承担侵权责任。小辉作为限制民事行
为能力人，无个人财产，盗骑电动车后发生
交通事故造成他人损害，其监护人莫某、王
某未能及时发现并制止其违法行为，未能尽
到监护责任，应当承担赔偿责任。同时，小
宝作为限制民事行为能力人，事故发生时
应由其家长进行监管，小宝的监护人没有
尽到监管义务，存在一定过错，应适当减
轻侵权人的赔偿责任。

最终，文昌法院酌情认定小宝自行承
担30%的责任，小辉父母承担70%的责
任，判决莫某、王某向小宝赔偿各项损失
共计31715元。

该案承办法官符娟表示，未成年人
因心智尚未成熟，对侵权违法行为及其
损害后果缺乏清晰的认知，需要监护
人正确加以引导并及时实行监管。监
护人怠于履行监护职责，未成年人造
成他人损害的，应当由监护人承担赔
偿责任。父母是孩子的“第一任老
师”，对未成年子女的教育和监督既
是权利也是义务，应当依法履行监
护职责，树立良好家风，培养未成年
人良好品行，避免发生给他人带来
伤害、给家庭带来损失的事件。（以
上未成年人均为化名）

一男子离婚后
不愿支付抚养费

8岁女孩晓琳（化名）和
13的晓妍（化名）本应享受着
父母的关爱和学校的教育。
但事与愿违。5年前，晓琳她
们的父母因情感不和离婚。
两姐妹随母亲生活。父亲刘先
生则每月支付生活费4500元，
并负担教育费、医疗费等其他
全部费用。

2年前晓琳上小学，晓妍升
初中，生活、学业各项费用都大幅
增加。母亲王女士的工资收入远
远不够支撑两姐妹的生活和学
习。

然而自4年前，刘先生一直无
故少给及拖欠抚养费。王女士每
次追问生活费，都被刘先生以各种
理由搪塞过去。之后，刘先生更是
拒绝支付抚养费。

刘先生不负责任的行为，影响了
两姐妹的生活。无奈之下，两姐妹一
纸诉状将刘先生告上法院，请求法院
判决刘先生支付抚养费。

经调解，刘先生同意支付拖欠的抚
养费10万余元，并按离婚协议的约定
继续支付抚养费等。然而，之后刘先生
却拒绝履行调解协议。两姐妹向法院申
请强制执行。

在法官的调解下，最终促使刘先生
自愿履行调解协议，主动支付完毕拖欠抚
养费和当期抚养费，并表示后续主动按期

支付抚养费。

法官说法：
父母离婚后对子女
仍有抚养权利和义务

父母感情破裂离婚后，未成年子女的
成长权益如何保障？

该案承办法官介绍，父母离婚时，未成
年子女抚养权的归属，可以双方协商，协商
不成，则需由法院判决。法院判决抚养权
归属，一般根据有利于子女成长原则进行。

法官介绍，在该案中，刘先生逾期不支
付抚养费，使得两姐妹没有足够的生活来
源。为了更好保护自己的合法权益，两姐
妹只好向法院起诉。在法官的调解下，最
终促使刘先生自愿履行调解协议，主动支
付完毕拖欠抚养费和当期抚养费，并表示
后续主动按期支付抚养费。法院有效维
护了未成年人的合法权益，用法律为未成
年人撑起了保护伞。

法官表示，抚养费是未成年人基本生
活需要的重要物质保障。婚姻关系的解
除不意味着父母在离婚后就可以完全摆
脱责任。相反，他们仍然需要承担起对孩
子的责任，特别是在婚姻破裂中受到伤害
的是孩子的合法权益，更应该得到充分的
保护。不要让原生家庭的不负责任造成
孩子一生难以治愈的痛。根据《中华人民
共和国民法典》第一千零八十四条规定：
父母与子女间的关系，不因父母离婚而消
除。离婚后，子女无论由父或者母直接抚
养，仍是父母双方的子女。离婚后，父母
对于子女仍有抚养、教育、保护的权利和
义务。

文昌4名小孩偷骑电动车发生事故致
2人受伤，因赔偿医疗费闹上法庭

家长未尽监管责任
被判分别担责

一男子离婚后不履行抚养义务被
两女儿告上法庭

父母离婚后
仍有抚养义务

一审中，宏某公司表示，作为南某公司
的股东，自2017年以来对南某公司的实际
运营情况并不了解。宏某公司自2023年两
次向同为股东的冯国峰发函要求召开股东
会议，要求了解南某公司目前经营状况及
财务信息，但冯国峰既不参加，也不委托他
人参加，对宏某公司的发函不予理睬，导致
宏某公司无法行使股东权利，由此可以证
明南某公司的股东会机制已经失灵。其公
司继续存续将使作为股东的宏某公司利益
受到重大损害。再次，宏某公司的唯一股
东国某公司与南某公司、冯国峰之间存在
多起诉讼，作为有限公司的南某公司股东
人合性已经不具备。

南某公司则表示，宏某公司只是南某

公司的挂名股东，宏某公司不投资、不参加
经营和管理，更不承担经营风险，没有分红
权和表决权，不是真正的股东。宏某公司
不享有股权权利，也未承担过股东义务，所
以也不具备该案的诉讼主体资格。该案也
不存在解散公司的法定事由。宏某公司两
次召开股东会的申请即便没有得到冯国峰
的回应，也不能证明股东会决策机制失
灵。冯国峰因身体原因导致客观存在沟通
不畅的可能。冯国峰遭遇了车祸后还有心
脏问题，加上其已80高龄，身体一直处在康
复治疗中。宏某公司发送召开股东会通
知、向人民法院起诉请求解散公司之时，恰
逢冯国峰身体处于危险状态，故而没有及
时处理。

三亚中院经审理认为，提起公司解散
之诉的股东应当是持有公司全部股东表决
权百分之十以上的股东。根据已查明的事
实，该案中宏某公司在提交了南某公司《公
司股东名录》《公司章程》、验资报告及银行
转账，宏某公司持有南某公司全部股东
50％的表决权，故宏某公司符合提起公司
解散之诉的股东条件。

三亚中院查明，南某公司在2019年至
2022年度连续四年歇业，审理中南某公司、
冯国峰无故缺席庭审，且未对股东会召开情
况进行说明、举证，根据我国相关法律规定，
南某公司、冯国峰应承担不利后果。同时，宏
某公司的全资股东为国某公司，国某公司与

南某公司、冯国峰存在多起诉讼。由此可知，
南某公司的股东会决议机制长期停止运转、
两股东之间矛盾较深、其内部运营机制早已
失灵、经营管理出现严重困难。南某公司歇
业多年、经营管理发生严重困难，宏某公司
长期未能行使股东权，且其主张多年未收到
利润分配，可见其投资南某公司的目的已无
法实现、其已无继续经营南某公司的意愿，
而南某公司和冯国峰缺席庭审，未提出明
确、合理的经营方案，故应认为南某公司的存
续将使宏某公司的利益受到重大损失且该公
司僵局通过其他救济途径已无法解决。

根据查明事实，三亚中院判决解散南
某公司。

一审法院判决解散公司

南某公司、冯国峰不服三亚中院判决，
向海南省高级人民法院提起了上诉。

省高院经审理认为，该案争议焦点为：
南某公司是否符合法定的公司解散条件而
应予解散。而对于法定的公司解散条件，该
案中，判断南某公司是否符合法定的解散条
件，应当从其经营管理是否发生严重困难、
公司继续存续是否会使股东利益受到重大
损失、是否能通过其他途径解决僵局三个方
面进行分析。

关于南某公司的经营管理是否发生严
重困难的问题。省高院认为，根据一审查明
的事实，近年来，南某公司没有开展具体的
经营业务，已无经营内容事项。这一事实足
以认定南某公司的经营管理发生严重困难。

关于南某公司继续存续是否会使股东

利益受到重大损失的问题。省高院认为，由
于南某公司持续处于停业状态，没有开展业
务经营，且持续两年以上未召开股东会或者
股东大会，持续两年以上不能做出有效的股
东会或者股东大会决议。无法实现预期的
经营目的。因此，南某公司若继续存续将使
股东利益受到重大损失。

关于是否通过其他途径不能解决的问
题。省高院认为，南某公司、冯国峰不承认
宏某公司的股东地位，南某公司和宏某公司
亦均未提供合理的股权收购方案。宏某公
司两次申请召开临时股东会，试图通过内部
途径解决南某公司的经营管理困难，但未成
功。南某公司、冯国峰主张公司僵局并非通
过其他途径不能解决，没有事实依据。

最终，省高院判决驳回南某公司和冯
国峰上诉，维持一审原判。

律师说法：股东身份的确认需
看公司章程及股东名录

针对该案，海南海大平正律师事务所律师胡乾
华表示，根据《中华人民共和国公司法》规定，确认公
司股东身份的依据主要包括公司登记资料中股东
名册的记载和公司章程关于股东的记载。该案中，
宏某公司在一审提交了南某公司《公司股东名录》
及《公司章程》，都予以确认宏某公司为南某公司的
股东，持股50％。同时该公司提交了验资报告及
银行转账，都予以证明宏某公司实缴的注册资本为
其自有资金。故法院认定宏某公司属于南某公司
股东，在该案中具备主体资格。根据《中华人民共
和国公司法》相关规定：“公司经营管理发生严重困
难，继续存续会使股东利益受到重大损失，通过其他
途径不能解决的，持有公司全部股东表决权百分之
十以上的股东，可以请求人民法院解散公司。”

胡乾华介绍，《最高人民法院关于适用〈中华人
民共和国公司法〉若干问题的规定（二）》相关条款
规定：“单独或者合计持有公司全部股东表决权百
分之十以上的股东，以下列事由之一提起解散公司
诉讼，并符合公司法第一百八十二条规定的，人民
法院应予受理：公司持续两年以上无法召开股东会
或者股东大会，公司经营管理发生严重困难的；股
东表决时无法达到法定或者公司章程规定的比例，
持续两年以上不能做出有效的股东会或者股东大
会决议，公司经营管理发生严重困难的；公司董事
长期冲突，且无法通过股东会或者股东大会解决，
公司经营管理发生严重困难的；经营管理发生其他
严重困难，公司继续存续会使股东利益受到重大损
失的情形。”在该案中，南某公司的经营管理出现了
严重困难，继续存续会使股东利益受到重大损失，
通过其他途径不能解决，故法院判令解散该公司符
合法律规定。

胡乾华表示，从该案中可以看出，两股东之间
矛盾重重，在出现矛盾之后，建议先采取其他的非
诉讼途径进行解决，比如自行召集和主持股东会会
议，通过股权回购、股权转让等公司内部自治方式
实现纠纷股东的分离等方式解决好矛盾问题，以维
护公司的稳定发展。

两股东就公司是否解散闹上法庭

二审法院维持原判

小辉、小欢、小云和小宝是关系不错的同学，经常相约一起玩耍。有
一天放学后，这 4 名“熊孩子”竟“玩兴大发”，偷骑一辆电动车上路兜风。
这一行为很快酿成了事故，导致小宝和小辉受伤。小宝将小辉及其父母
告上法庭，要求赔偿医疗费等相关费用。

近日，文昌市人民法院依法对该起交通事故责任纠纷作出判决，明确
监护人未尽到监护责任的应承担赔偿责任，给未成年人监护人敲响警钟
的同时，也引导社会各责任主体形成合力，给予未成年人最大安全保障起
到了积极作用。

■陈瑜

赡养老人，
抚养子女，不仅

是道德要求，更是法律规
定。然而，我省一对夫妻离

婚后，男方却不履行抚养义务，不是少
给抚养费，就是拖欠抚养费，最后竟拒绝支付

抚养费。两名未成年的女儿为索要抚养费，只好起
诉至法院。近日，经法院调解，男子主动支付拖欠抚养

费和当期抚养费，并表示后续将主动按期支付抚养费。

■本报记者 陈敏

你没有权
利解散公司。

你让我无法
行使股东权利，
我要解散公司。

AI
漫
画


